Sygnatura akt IT K 534/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12.07.2019 1.

Sad Rejonowy w Turku Wydzial II Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia SR Witold Matysiak
Protokolant: p.o. sek. sqd. Julia Fryt

przy udziale Prokuratora: ----

po rozpoznaniu w dniu 11.02., 29.03., 12.07.2019 .
sprawy

L.G.s.J.iB.zdomuT.

urodzonego (...) w K., karanego

oskarzonego o to, ze

I. w dniu 10 marca 2016r, w T. w woj. (...), w sporzadzonym wlasnorecznie pismie wskazujqc,
ze dziala jako D. D., ktorej podpis podrobil powiadomil organ powolany do $cigania w sprawach
o przestepstwo Prokurature Rejonowq w T. falszywie oskarzajqgc M. B. o popelnienie przestepstw
naktlaniania do zazycia substancji psychotropowych i srodkéw odurzajgcych tj. o popelnienie
czynu z art.58 ust. 1 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, wiedzqc iz przestepstw tych nie
popelniono, czym dzialal na szkode M. B.

- §j. o przestepstwo z art.27081kk i art. 238kk i art. 234kk w zw. z art. 11§2kk

II. w dniu o7 marca 2016r, w T. w waj. (...), w sporzadzonym wlasnorecznie pismie, datowanym
na dzien o2 marca 2016r wskazujqe, ze dziala jako I. B. (1), ktorej podpis podrobil powiadomil
organ powolany do sScigania w sprawach o przestepstwo Prokurature Rejonowq w T. falszywie
oskarzajgc M. B. o popelnienie przestepstwv naklaniania do zazycia substancji psychotropowych i
$rodkéw odurzajqcych tj. o popelnienie czynu z art.58 ust. 1 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii
oraz falszywie oskarziyl funkcjonariusza Komendy Powiatowej Policji w T. K. S. o popelnienie
przestepstwa umysinego niedopelnienia obowigzkéw stuzbowych, polegajacego na odmowie
przyjecia zgloszenia o popelnieniu przestepstw przez M. B., tj. o popelnienie czynu z art. 231§1kk
wiedzqc iz przestepstw tych nie popelniono, czym dzialal na szkode M. B. i K. S..

- j. o przestepstwo z art. 27081kk i art.238kk i art.234kk w zw. z art.11§2kk

III. w dniu 07 marca 2016r, w T. w woj. (...), w sporzqdzonym wlasnorecznie pismie
datowanym na dzien 27 lutego 2016r wskazujgc, ze dziala w imieniu wlasciciela firmy
(...) z siedzibg w O., ktorego podpis podrobil powiadomil organ powolany do Scigania w
sprawach o przestepstwo Prokurature Rejonowaq w T. o przestepstwach przekroczenia uprawnien
w celu osiggniecia korzysci majagtkowej, przyjecia korzysci majgtkowej, zgdania korzysci
majatkowej przez funkcjonariusza Wydziatu Kryminalnego Komendy Powiatowej Policji w T. oraz
podejmowania czynnosci stuzbowych w stanie po uzyciu alkoholu, czym falszywie oskarzylt I.
B. (2) o popelnienie czynéw z art. 23182 kk i art. 22881 kk oraz wykroczenia z art. 7082 kw, w



pismie tym falszywie oskarzyl réwniez M. B. o przestepstwo wprowadzania do obrotu produktéow
leczniczych bez wymaganego zezwolenia, ij. o czyn z art. 124 Ustawy z dnia 06 wrzesnia 2001r
prawo farmaceutyczne, wiedzqc iz przestepstw tych i wykroczenia nie popetniono czym dzialatl na
szkodeI. B. (2)iM. B.,

- j. o przestepstwo z art.27081kk i art.238kk i art.234kk w zw. z art.11§2kk

1. Oskarzonego L. G. uznaje za winnego popelnienia zarzucanych mu w pkt I, II i III czynow tj.
wystepkoéw z art. 27081kk i art.238kk i art.234kk w zw. z art.11§2kk i przyjmujqgce ze zachodzi cigg
przestepstw na podstawie art. 270§1kk w zw. z art.11§3kk i w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierza mu kare
8 miesiecy (osiem) pozbawienia wolnosci.

2. Na podstawie art.4482kk orzeka przepadek dowodoéw rzeczowych wyszczegélnionych i
opisanych w wykazie dowodoéw rzeczowych na k.158 akt pod poz.1-3 przez pozostawienie w aktach
sprawy.

3. Zasaqdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa zwrot wydatkow w kwocie 2.0035,- z i zwalnia
go od ponoszenia oplaty.

Sygnatura akt IT K 534/18

UZASADNIENIE

W zwigzku z tym, ze wniosek o sporzadzenie uzasadnienia wyroku zloZony przez oskarzonego dotyczy rozstrzygniecia
o karze i o innych konsekwencjach prawnych czynu, Sad w oparciu o art. 42381a k.p.k. ograniczyl zakres uzasadnienia
do tych czeéci wyroku, ktérych wniosek dotyczy.

Stan faktyczny w przedmiotowej sprawie jest bezsporny.

Wyrokiem z dnia 12.07.2019 r. w sprawie o sygn. akt II K 534/18 Sad uznal oskarzonego L. G. za winnego popelnienia
zarzucanych mu czynéw tj. wystepkow z art. 27081kk i art.238Kkk i art.234kk w zw. z art.11§2kk polegajacych na tym,
ze:

I. w dniu 10 marca 2016r, w T. w woj. (...), w sporzadzonym wlasnorecznie pi$émie wskazujac, ze dziala jako D. D.,
ktorej podpis podrobil powiadomit organ powolany do $cigania w sprawach o przestepstwo Prokurature Rejonowg w
T. falszywie oskarzajac M. B. o popehienie przestepstw naklaniania do zazycia substancji psychotropowych i Srodkow
odurzajacych tj. o popehienie czynu z art.58 ust. 1 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, wiedzac iz przestepstw
tych nie popelhiono, czym dzialal na szkode M. B.

II. w dniu 07 marca 2016r, w T. w woj. (...), w sporzadzonym wlasnorecznie pi$émie, datowanym na dzienn 02 marca
2016r wskazujac, ze dziala jako I. B. (1), ktérej podpis podrobil powiadomil organ powolany do §cigania w sprawach o
przestepstwo Prokurature Rejonowa w T. falszywie oskarzajac M. B. o popelnienie przestepstw naklaniania do zazycia
substancji psychotropowych i §rodkéw odurzajacych tj. o popelienie czynu z art.58 ust. 1 Ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii oraz falszywie oskarzyl funkcjonariusza Komendy Powiatowej Policji w T. K. S. o popelnienie przestepstwa
umys$lnego niedopelienia obowigzkéw shuzbowych, polegajacego na odmowie przyjecia zgloszenia o popelieniu
przestepstw przez M. B., tj. o popelnienie czynu z art. 231§1kk wiedzac iz przestepstw tych nie popelniono, czym dzialal
na szkode M. B.iK. S..

III. w dniu 07 marca 2016r, w T. w woj. (...), w sporzadzonym wlasnorecznie piSmie datowanym na dzien 27 lutego
2016r wskazujgc, ze dziala w imieniu wiasciciela firmy (...) z siedziba w O., ktérego podpis podrobil powiadomit
organ powolany do $cigania w sprawach o przestepstwo Prokurature Rejonowg w T. o przestepstwach przekroczenia
uprawnien w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, przyjecia korzy$ci majatkowej, zgdania korzyéci majatkowej przez
funkcjonariusza Wydzialu Kryminalnego Komendy Powiatowej Policji w T. oraz podejmowania czynnosci stuzbowych



w stanie po uzyciu alkoholu, czym falszywie oskarzyl I. B. (2) o popelnienie czynéw z art. 23182 kk i art. 22881 kk oraz
wykroczenia z art. 7082 kw, w pidémie tym falszywie oskarzyl réwniez M. B. o przestepstwo wprowadzania do obrotu
produktéw leczniczych bez wymaganego zezwolenia, tj. o czyn z art. 124 Ustawy z dnia 06 wrze$nia 2001r prawo
farmaceutyczne, wiedzac iz przestepstw tych i wykroczenia nie popelniono czym dzialal na szkode I. B. (2) i M. B.,

i przyjmujac ze zachodzi ciag przestepstw na podstawie art. 27081k.k. w zw. z art.1182k.k. i w zw. z art. 91 § 1 k.k.
wymierzyl mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Orzekajac powyzsza kare Sad mial na uwadze, jako okolicznos$ci obcigzajace wysoki stopien zawinienia oskarzonego
wynikajacy z popelnienia zarzucanych mu czynéw z zamiarem bezposSrednim oraz jego spolecznej szkodliwoS$ci
wyrazajacej sie w rodzaju i charakterze naruszonych doébr.

O wysokim stopniu zawinienia §wiadczy i to, ze oskarzony doskonale zdawal sobie sprawe z przestepczosci wyzej
opisanych zachowan skoro byl juz karany za podobne przestepstwo umyslne.

Do okolicznosci obciazajacych nalezalo rowniez zaliczy¢ wielokrotno$é dzialania.

Zdaniem sadu orzeczona kara pozbawienia wolno$ci jest wspolmierna do stopnia zawinienia oskarzonego,
szkodliwo$ci spolecznej czynéw, ktorych dopuscit sie, a nadto spelnia cele w zakresie wychowawczego i
zapobiegawczego oddzialywania na jego osobe i szeroko rozumianej prewencji ogolne;j.

Jednocze$nie nalezalo tez uwzgledni¢ dotychczasowy tryb zycia oskarzonego, a w szczegblnoSci jego uprzednia
karalno$¢ na kare pozbawienia wolno$ci. Okoliczno$¢ ta zgodnie z art. w art. 69 § 1 k.k. wykluczala wobec oskarzonego
zastosowanie warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci.

Co wiecej na niekorzyS¢ oskarzonego przemawia rowniez fakt, ze zostal on uprzednio skazany za podobne
przestepstwo umySlne.

Niniejsze postepowanie bylo wiec dowodem na to, Ze oskarzony jest sprawca zdemoralizowanym, skoro nadal popelnia
podobne przestepstwa. Swoim zachowaniem oskarzony udowadnia, ze lekcewazy normy prawne.

Z tych wzgledéw Sad uznal, ze tylko kara izolacyjna wytworzy w SwiadomoSci oskarzonego przekonanie, ze
przestepstwo popelione w warunkach powrotu do przestepstwa spotyka sie z odpowiednig reakcja wymiaru
sprawiedliwoéci.

Sad nie dopatrzyl sie szczegblnych okolicznoSci przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego.

W tym stanie rzeczy, wymierzona oskarzonemu kara 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, zdaniem Sadu pozostaje
adekwatna do przeanalizowanych powyzej czynnikéw limitujacych rozmiar reakcji karnej na przestepstwo.

Na podstawie art. 44 § 2 kk orzeczono przepadek dowodoéw rzeczowych tj. przedmiotéw stuzacych do popelienia
przestepstwa.

Przedmioty te w postaci dokumentéw opisanych w wykazie dowodow rzeczowych na k.158 akt pod poz.1-3 jako nie
przedstawiajace warto$ci materialnej podlega¢ beda pozostawieniu w aktach sprawy.

O kosztach sadowych orzeczono zgodnie z art. 6248 1 k.p.k. zasadzajac od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa zwrot
poniesionych w toku postepowania wydatkéw oraz zwalniajac go od ponoszenia oplaty.

SSR Witold Matysiak



